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1. Overhet sprekergpanel

Hans Ausloosloctoreerde aan de KU Leuven isbuitengewoon
hoogleraar Bijbelwetenschappen aan &culteit Theologie en
Religiewetenschappervan UCLouvain Zijn onderzoek spitst zic
toe op het ontstaan en ddekstoverlevering vanhet Oude
Testament waarover hij talrijke artikels en boeken hee
gepubliceerd.%22 o6 ASRG T A2y 02S1 Wi
leessleutels om op een kritische en genuanceerde manier o
gaan met het geweld dat in de Bijbel door Gad mens wordt
gepleegdDe lezing van deze studienamiddag is gebaseerd op een
artikel dat eerder in het tijdschrift Biblia verscheenwarderin deze maps opgenomen.
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Kautar Oulad H Haj is experte islamitische theologie en
onderwijspedagoge. Ze is actief bij het Forum
Interlevensbeschouwelijke Dialoog dat deel uitmaakt van de
werkingDurf Divers Denken van UGeillitvensis zijoprichter van

de Vereniging Kennigen expertisecentrum voor opvoeding en
onderwijs in een pluralistische samenlevingls aafhankelijk
islamitisch en pedagogisch consultant werkt ze samen met
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organisaties, onderwijsinstellingen en gemeenschappen om inclusieve strategieén,
GNIF AYAYIALINRPINI YYI Qa Sy LINRB2SOGSY (S 2yisAli
communicatie tussen verschillende overtuigingen en culturele achtergronden bevorderen.

Moshe Aryeh Friedmaigroeide op in Brooklyn (New York’
in decharedischdultraorthodoxe)Satmargemeenschap dic
bekendstaat om haar sterke antizionistiscbiandpunten
Hij studeerde in het Verenigd Koninkrijk en Zwitserland
werd opperrabbijn van een synagoge in Wen8mds 2011
leeft hij met zijn gezin in AntwerpeHlij zet zich in voor de
rechten van Palestijnen en probeert traditie en modernite
te verzoenen. Zo klaagt hij de laatste jaren de traditione.
gebruiken rond de besnijdenisaan die g2 YRKSAR @Iy o6l o6&Qa Ay 3S

Geert Vervaele is licentiaat in de
godsdienstwetenschappen, lid van de werkgroep Israél
Palestina van Pax Christi en actief bij Broederlijk Delen. Hij
is auteur van het boeltk weiger te hatef2022), waarin

hij ingaat op de mechanismen die antisemitisme
veroorzaken en in stand houdeb®aarnaast schreef hij
verschillende opinieartikels waarin hij duiding geeft bij
actuele gebeurtenissen rond de kwestie IsfBélestina.

Antoinette Van Mosseveldeis geaggregeerde voor he
godsdiensbnderwijs lid van de werkgroep IsraéPalestina
van Pax Christi en actief bij Dominicus Geein katholieke
basisbeweging Ze maakt ook deel uitvan de
Interlevensbeschouwelijke Werkgroep Gente iwgentbe)
die meewerkt aan een warme stad door initiatievea
organiseren waarbijnterlevensbeschouwelijke ontmoeting
en maatschappelijk engagement centraal staan
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2. Enkele atikels van de sprekers
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~ Het Beloofde Land: eigendom en territorium

Kwatongen beweren wel eens dat de twee blauwe strepen op de Israélische vlag,
die sinds 1948 de nationale vlag van de staat Israél is, zouden verwijzen naar de
twee rivieren waarbinnen de staat Israél zijn contouren zou moeten hebben. Aan
welke twee rivieren deze strepen refereren zou men dan in Genesis 15,18 kunnen
lezen. Immers, volgens deze oudtestamentische tekst had God aan Abraham en zijn
nakomelingen een land beloofd dat zich zou uitstrekken “van de rivier van Egypte
tot aan de grote rivier de Eufraat”. De loop van de Eufraat is ons welbekend: ze
ontspringt in het huidige Armenié en stroomt doorheen Syri€¢ en Irak naar de
Perzische golf. Wat de auteur precies onder de uitdrukking ‘rivier van Egypte’
verstond, is evenwel niet zeker. Hoewel sommigen haar met de Nijl in verband
brengen, meent men veelal dat de auteur van Genesis 15 de Wadi el-Arish in
gedachten had, een rivier op circa 40 kilometer ten zuiden van de meest zuidelijke
grens van de huidige Gazastrook.

Wat er ook van zij: Genesis 15,18 confronteert ons als geen ander met de
problematiek van de Bijbelse legitimatic van de omvang van het zogenoemde
Beloofde Land. Los van de geopolitieke ontwikkelingen in de 20%° eeuw die aan de
grondslag liggen van het decennialange gewelddadige conflict tussen de staat Isra€l
en wat men veelal ‘de Palestijnen’ noemt, speelt met name het eerste deel van de
christelijke Bijbel, het Oude Testament — en vooral een fundamentalistische lezing
ervan — tot op vandaag een cruciale rol in dit conflict, niet in het minst wat het bezit
en het territorium van het Beloofde Land betrett.

In deze bijdrage staan we vooral stil bij de Bijbelse achtergrond van Israéls
aanspraak op het zogenoemde Beloofde Land. Immers, binnen de
oudtestamentische literatuur speelt het concept van het ‘bezit’ van het ‘land Israél’
een belangrijke rol. Echter, zoals dat het geval is voor de meeste thema’s in de
Bijbelse literatuur, heeft de Bijbel hier geen eenduidige visie op. Integendeel,
binnen het Oude Testament moeten verschillende theologische en ideologische
nuances met betrekking tot dit concept worden onderscheiden.

Bovendien — ook al lijkt het thema verband te houden met de tastbare
werkelijkheid van grondbezit — moet men een duidelijk onderscheid maken tussen
de historische werkelijkheid en de theologische boodschap die de Bijbelse auteurs
wilden verkondingen. Vooral sinds de opkomst van de historisch-kritische
Bijbelwetenschap vanaf de 17% eeuw is het duidelijk geworden dat de Bijbelse
auteurs niet zozeer historische betrouwbare informatie wilden verschaffen, dan wel
getuigenis wilden afleggen over hun geloof in God en hun tijdgenoten ervan
trachten te overtuigen dat hij een God van leven, van bevrijding en rechtvaardigheid



is. Daarenboven zijn alle Bijbelsteksten geschreven vanuit het perspectief van de
Israglieten. In het bijzonder binnen de context van gewelddadige teksten — de
Bijbelse thema’s van de inbezitneming en het eigendomsrecht van het Beloofde
Land hangen onlosmakelijk samen met verhalen waarin goddelijk en menselijk
geweld prominent aanwezig zijn — is het uiterst belangrijk om er ons bewust van te
zijn dat de Bijbelse teksten bedoeld zijn om gelezen te worden door mensen die
leden onder buitenlandse bezetting, in de hoop en het vertrouwen dat God aan hun
zijde stond en er alles aan wilde doen om te garanderen dat de Israélieten een veilige
plek hadden om te leven.

Tot slot moet men voor ogen houden dat de Bijbel het resultaat is van een
langdurig proces van schrijven en herschrijven. Zelfs als we in het algemeen
kunnen aannemen dat het Oude Testament tussen de 8% en 3% eeuw v.Chr. tot stand
is gekomen, dan nog blijft het extreem moeilijk om de verschillende teksten en
redacties precies te dateren. Hoewel het feit dat de Bijbelse teksten door
verschillende (ons onbekende) auteurs zijn geschreven en herschreven het
aannemelijk maakt dat ideeén of theologische overtuigingen in de loop van de tijd
zijn geévolueerd, is het niet onmogelijk dat verschillende tegenstrijdige
benaderingen van één en hetzelfde thema gelijktijdig naast elkaar hebben bestaan.
We moeten er ons derhalve voor behoeden om de ene visie zonder meer als
primitiever te beschouwen dan een andere.

In wat volgt zullen enkele kwesties met betrekking tot het thema van het

bezit van het ‘Beloofde Land’ de revue passeren. Na enkele beknopte opmerkingen
over de terminologie ‘Beloofde Land' (1), zullen de volgende onderwerpen worden
behandeld: (2) de mythe van het lege land, (3) het lot van de autochtone bewoners
van het land, (4) de voorstelling dat God de uiteindelijke eigenaar van het land is
(5) en tot slot de vraag naar de omvang van het ‘Beloofde Land’.
In Genesis 12,1-7 belooft God op onvoorwaardelijke wijze dat Abraham stamvader
zal worden van een groot volk en dat zijn nageslacht het land dat “in die tijd” door
de Kanainieten werd bewoond in bezit zal krijgen. Hoewel men dit land veelal als
het ‘Beloofde Land’ benoemt, is in het Oude Testament deze uitdrukking als
zodanig nergens gebruikt. De veelgebruikte uitdrukking ‘Beloofde Land’ lijkt
veeleer ingegeven te zijn door (modeme) vertalingen van het Oude Testament.
Immers, in het Hebreeuws bestaat er geen equivalent voor het Nederlandse
werkwoord ‘beloven’.

De belofte die in Genesis 12 aan Abraham wordt gedaan, wordt nog enkele
keren herhaald in het boek Genesis (bijvoorbeeld in Genesis 15,7). Na zijn dood
wordt ze herhaald aan zijn zoon Isaak (bijvoorbeeld in Genesis 26,3). Vanaf het



boek Exodus komt de stereotiepe uitdrukking “het land dat God aan Abraham, Isaak
en Jakob heeft gezworen’ regelmatig voor (bijvoorbeeld in Exodus 6,8). Steeds
wordt daarbij Gods belofte van het land gedaan aan de aartsvaders — aan Abraham,
Isaak en/of Jakob. In de Pentateuch — de eerste vijf boeken van het Oude Testament
— is deze belofte steeds onvoorwaardelijk: God geeft hun het land uit pure genade.

Niet alle oudtestamentische teksten delen evenwel deze mening. Zo deed
volgens de profeet Ezechiél (20,5-6) God zijn belofte van het land niet aan Israéls
aartsvaders, maar aan hun voorouders die in Egypte hadden verbleven en de
uittocht uit Egypte hadden meegemaakt. In Ezechi€l 20,15-17 herhaalt de profeet
deze belofte. Daarenboven is volgens Ezechiél het bezit van het land overduidelijk
aan voorwaarden gekoppeld: het bezit van het land is athankelijk van de
gehoorzaamheid aan Gods voorschriften. Als de Israélieten niet gehoorzaam en
trouw Gods voorschriften volgen, dan kunnen ze geen aanspraak maken op het
land, en kunnen ze er zich aan verwachten het land weer uitgezet te worden.

Wellicht is deze voorstelling van een voorwaardelijk landbezit verbonden
aan de situatie van de Babylonische ballingschap (6% eeuw v. Chr.), toen een groot
deel van de Israélieten ertoe gedwongen was in diaspora te verblijven. De auteurs
van teksten zoals Ezechi€l 20 zochten daarbij naar redenen waarom de Israglieten
het land was ontnomen, een verlies dat volgens hen veroorzaakt was door hun
ongehoorzaamheid aan Gods voorschriften. Dit verlies van het land impliceert
evenwel niet dat Israél voor altijd het ‘Beloofde Land’ kwijt zal zijn. Immers, in
een nieuwe uittocht uit de Babylonische ballingschap zal Isra€l naar het land
kunnen terugkeren en het weer in bezit kunnen nemen, tenminste als ze doen wat
God van hen verlangt.

Dit idee van een door God aan Abraham en zijn nakomelingen of aan de
Israélieten, die de uittocht uit Egypte hebben meegemaakt, al dan niet
voorwaardelijk beloofd land doet de vraag rijzen naar de houding ten aanzien van
de oorspronkelijke bewoners van dit land. Of was dit misschien een land zonder
autochtone bewoners?

Er is veel discussie over de oorsprong en het gebruik en misbruik van deze slogan
in de recente geschiedenis — over het algemeen wordt het geassocieerd met de
beweging die er in de 19% en 20 eeuw naar streefde een eigen Joodse staat op te
richten binnen de grenzen van het zogenoemde Beloofde Land.

Wat er ook van zij, de Bijbelse traditie is unaniem in dit verband: het land
dat God aan de Israélieten beloofde was geen onbewoond gebied. Reeds in Gods
belofte aan Abraham in Genesis 12,5-6 wordt duidelijk dat men het land



beschouwde als behorend tot de ‘Kanaénieten’: “In die tijd werd het land bewoond
door de Kana#nieten” (Genesis 12,6).

Ook elders in het Oude Testament vindt men, binnen het kader van verhalen
die handelen over de inbezitneming van het land, lijsten van autochtone volkeren
die het land bewoonden, ook al is het niet eenvoudig om te achterhalen wat de
Bijbelse auteurs precies onder deze volkerennamen verstonden. Exodus 23,28
noemt drie volkeren (Chiwwieten, Kanainieten en Hethieten); Exodus 13,5 voegt
daar nog de Amorieten en Jebusieten aan toe, en Exodus 3,8 bijvoorbeeld noemt
nog de Perizzieten. De meest complete volkenlijst vindt men in Deuteronomium
7,1, waar sprake is over “de Hethieten, de Girgasieten, de Amorieten, de
Kanaénieten, de Per1zz1eten de Chiwwieten en de Jebusieten — zeven volken die
groter en machtiger zijn” dan de Israélieten.

Het feit dat het land dat de Israélieten dankzij Gods belofte in bezit zullen
krijgen door andere volkeren was bewoond, roept natuurlijk de vraag op hoe de
auteurs de omgang van de Israélieten met de autochtone bewoners van het land
zagen. In de volgende paragraaf wordt duidelijk dat de Bijbelse literatuur geen
eensluidend antwoord geeft op deze vraag, maar dat de houdingen athankelijk zijn
van de ideologische en theologische invalshoek van de verschillende auteurs.

¢ 5. Wat moet er gebeuren met de corspronkeliike bewsners van het land?
Het radicaalste antwoord op de vraag vindt men in Deuteronomium 7,1-2: de
Israélieten mogen geen vredesverdrag met hen sluiten, maar moeten hen doden.
Ook in andere verhalen die handelen over de inbezitneming van het land — zoals
bijvoorbeeld Numeri 21,2 of Jozua 6,17 — is sprake van een totale uitroeiing van de
oorspronkelijke bewoners.

De reden voor dit bevel om de oorspronkelijke bewoners uit te roeien —
waarbij niets of niemand, ook de dieren niet, worden gespaard — was ongetwijfeld
van religieuze aard. Immers, als Israél te midden van de oorspronkelijke bewoners
zou zijn gaan wonen, dan bestond de kans dat dezen hen ertoe zouden verleiden om
hun goden te aanbidden. Dit blijkt duidelijk uit de verzen die in Deuteronomium 7
op het uitroeiingsgebod volgen. Hier leest men over het verbod op gemengde
huwelijken (hetgeen onmiddellijk illustreert dat de uitroeiing van de autochtone
bewoners veelal werd beschouwd als een ‘ideaal’ scenario dat evenwel moeilijk in
de praktijk te brengen was). Door gemengde huwelijken zouden de Israélieten
immers ontrouw kunnen worden aan Israéls God en andere goden beginnen dienen.

Echter, naast passages die een volledige uitroeiing van de oorspronkelijke
bewoners voorschrijven — maar tegelijkertijd lijken te impliceren dat Israélieten en
autochtone bewoners van het land naast elkaar zullen moeten leven —, zijn er ook



teksten die het samenleven van de Israélieten met hen geheel anders duiden. Zo
wordt in Rechters 2,1-3 de blijvende aanwezigheid van de oorspronkelijke
bewoners van het land voorgesteld als een straf van God: omdat Israél Gods
voorschriften niet gehoorzaamde zullen de oorspronkelijke bewoners in het land
aanwezig blijven. Dit past binnen wat boven reeds werd gezegd over de
voorwaardelijke belofte van het land. Bovendien zullen volgens deze teksten de
oorspronkelijke bewoners altijd in het land aanwezig blijven, omdat God hen zal
gebruiken om de Israélieten op de proef te stellen.

Deze benadering van de relatie tussen de Israélieten en de autochtone
bevolking van het land is wellicht het gevolg van een voortdurende confrontatie
met deze laatste groep mensen: ook al zou het, theologisch gesproken, ideaal zijn
als het land uitsluitend en alleen de Israélieten toebehoorde, de Israélieten zullen
altijd het land met de oorspronkelijke bewoners moeten delen.

De omschrijving van het door God aan Israél geschonken land als het Beloofde
Land fungeert ook als een herinnering aan de theologische overtuiging dat Israél
eigenlijk geen recht heeft op het land. Uiteindelijk behoort het land God toe, en is
het de Israélieten slechts in gebruik gegeven. God is de feitelijke eigenaar van het
land, en Israél kan geen aanspraak maken op het bezit ervan.

Om deze notie tot uitdrukking te brengen gebruiken de oudtestamentische
auteurs verschillende concepten. Sommige passages benadrukken zelfs expliciet
Gods eigenaarschap van het land. Zo laat de auteur van Leviticus 25,23 God
zeggen: “Het land behoort Mij toe en jullie zijn slechts vreemdelingen die bij Mij
te gast zijn”. Israél krijgt weliswaar het gebruiksrecht — hiervoor wordt de
technische term nahdld, die ‘erfbezit’ betekent, gebruikt — het land zelf blijft Gods
eigendom.

¢ 5. De omvang van het beloofde land

Meer dan ooit staan de grenzen van de in 1948 opgerichte staat Isragl — en de sinds
1967 door Israél bezette gebieden — weer ter discussie. Meer dan ooit blijkt wellicht
dat we voorzichtig moeten zijn met het klakkeloos overnemen van de landsgrenzen
die de staat Israél zich toemeet. De Westelijke Jordaanoever en de Golanhoogten
gelden internationaal immers nog altijd als onrechtmatig bezet gebied. En de aard
van het optreden van het Israglische leger in Gaza doet op zijn minst vermoeden
dat spoedig ook deze strook (opnieuw) onder Israélische controle zal vallen.

Dit leidt tot de vraag hoe in de Bijbelse literatuur over de grenzen van het
Beloofde land werd gesproken. Ook hier geldt: de Bijbel geeft geen eenduidig
beeld. Naast de vage aanduiding dat het Beloofde land reikte “van Dan tot Berseba”



(zie bijvoorbeeld 2 Samuél 24,2) kunnen er in de Bijbel enkele afbakeningen van
het ‘Beloofde land’ worden onderscheiden. Volgens de reeds genoemde tekst
Genesis 15,18 beloofde God aan Abraham om zijn nakomelingen een land te geven
dat reikte “van de rivier van Egypte tot aan de grote rivier de Eufraat”. Doorheen
de geschiedenis heeft het land evenwel nooit deze omvang gehad, hetgeen niet
wegneemt dat sommigen dromen van zo’n uitgestrekt territorium.

In Numeri 34,1-12 en Ezechiél 47,13-20 is de omvang van het Beloofde
land alvast veel beperkter. In deze passages maakt Transjordani€ — een deel van het
huidige Jordanié — alvast geen deel uit van het Beloofde land, terwijl een groot deel
van zuidelijk Syrié (waaronder de Golanhoogten) en wat thans de (door Israél
bezette) Westelijke Jordaanoever wordt genoemd, er wel toe behoort. De grenzen
van het land zoals ze in deze twee passages zijn gepresenteerd komen min of meer
overeen met de landsgrenzen tussen 1400 en 1200 v.Chr. In werkelijkheid was het
‘Beloofde Land’ in deze periode evenwel niet meer dan een Egyptische provincie.
Daarenboven is de voorstelling van de Jordaan als oostelijke landsgrens wellicht
door theologische motieven ingegeven. Immers, volgens de meeste
oudtestamentische passages geldt de doortocht door de Jordaan — die in
werkelijkheid niet meer is dan een kleine en gemakkelijk doorwaadbare rivier — als
aanvang van de inbezitneming van het Beloofde land, dit naar analogie met de
doortocht door de ‘Rietzee’, die de uittocht uit Egypte markeerde. In tegenstelling
tot deze passages maakt volgens bijvoorbeeld Deuteronomium 31,1-4
Transjordanié dan weer wel deel uit van het Beloofde land.

Tot slot lijkt ook Genesis 13,11-15 te refereren aan de omvang van het
Beloofde Land. In deze passage leidt God Abraham naar een heuvel tussen Betel
en Ai en toont hem het omliggende gebied. Vanop deze hoogte is het zicht evenwel
tamelijk beperkt. Feitelijk ziet Abraham niet meer dan een grondgebied dat
overeenkomt met dat van de provincie Jehud uit de Perzische tijd, hetgeen doet
vermoeden dat deze passage ook uit deze periode (5%-4% eeuw v.Chr.) dateert.

¢ 6. Tot besluit

Het concept van het ‘Beloofde Land’ is een van de belangrijkste thema’s binnen de
Bijbelse literatuur, een thema dat binnen het steeds opflakkerende Israélisch-
Palestijnse conflict steeds opnieuw in de actualiteit komt. Belangrijk daarbij is de
vaststelling dat er binnen de Bijbel geen eensluidende voorstelling van het land is.
Elke passage moet worden gelezen tegen de concrete historische achtergrond
waartegen ze tot stand is gekomen. Met het risico al te veralgemenend te zijn
kunnen in dit opzicht twee benaderingen worden onderscheiden.

Enerzijds zij er mensen die dromen van en praten over het Beloofde Land
waarin ze niet leven. Het is een utopie. Het Beloofde Land is een land waarin er
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geen vijanden zijn, een land waarin het aan niets ontbreekt, een “land dat overvloeit
van melk en honing” (zo onder andere in Exodus 3,8). Het is vooral de situatie van
de Babylonische ballingschap en de diaspora, en het gemis van het hebben van een
eigen land, dat wellicht de historische context is waarbinnen deze voorstelling
welig floreerde.

Vanuit het standpunt van mensen die het ‘Beloofde Land’ bewonen, is het
land vaak niet zo ideaal als verhoopt. Men wordt er geconfronteerd met de harde
realiteit; de ideale wereld waarvan men droomde blijkt veeleer een illusie te zijn.
Geconfronteerd met deze ontgoocheling gaan de Israélieten dan op zoek naar een
verklaring waarom het Beloofde Land zo teleurstelt. Deze confrontatie met de
werkelijkheid was er ongetwijfeld de aanleiding toe om het landbezit
voorwaardelijk te formuleren: het feit dat het ‘Beloofde land’ niet zo ideaal is, dat
de Israélieten het moeten delen met autochtone volkeren of dat ze het land keer na
keer (dreigen te) verliezen, hebben ze te danken aan hun eigen zondigheid.

Hans AUSLOOS
Directeur de recherches F.R.S.-FNRS

Faculté de théologie et d’étude des religions UCLouvain

Reageren? Altijd mogelijk via info@biblia.be

Figuur 3. Mozes aanschouwt het
beloofde land @wikimedia

Dit artikel is verschenen in: Biblia. Tijdschrift voor Bijbel en liturgie (jg-3034).
www.biblia.be

11


http://www.biblia.be/

Interview met rabbijn Moshe Aryeh Friedman

Lelio Antonio Deganuttioor Paes&®maQ
(vertaald uit hetEnges)
13 november 2025

Rabbijn Moshe Aryeh Friedman is een van de meest besproken figuren binnen het
hedendaagse Europese jodendom. Afkomstig uit de Hagedieenschap, bekend om zijn
antizionistische standpunten en zijn strijd tegen bepaalde traditionele gebruiken die hij
schactlijk acht, presenteert Friedman zich vandaag de dag alsMeadhitionalistische en
moderneQabbijn die zich richt op welzijn en ethische verantwoordelijkheid.

In dit interview bespreekt hij gevoelige onderwerpanetzitzah b'pehrabbijnse legitimiteit,

de relatie tussen dgodse identiteit en de staat Israél, en de toekomst vanjodendom in
Europa.

Traditie en gezondheidsrisico's

U hebt publiekelijk kritiek geuit ometzitzah b'peh het met de mondwegzuigen van het
bloed tijJdens de besnijdeniseen gebruikdat in sommige Hareeiringen nog steeds als
essentieel wordt beschouwd. Hoe verenigt u dit standpunt met uw traditionalistische
achtergrond?

"Voor mij, als traditionalist, zijn hgbodse geloof en dgodse traditie belangrijk. Maar de
Talmoed noemtlezeorale wegzuiging helemaal niet: het is een latere toevoeging, bedoeld
om te laten zien dafoden 'boven’ de wet en de natuur zouden staagen afwijking die de

weg vrijmaakt om anderen al$ntermenscheme beschouwen.

De ontdekking dat 150 jaar geledahveel baby's tijdens deze praktijk met herpes werden
besmet, schokte me diep. Er is geen religieuze of culturele reden om hiermee door te gaan."

Bewijs, verantwoordelijkheid en gemeenschappelijk zwijgen

U beschreeimetzitzah b'pehals een praktijk die "zonder reden het leven van kinderen in
gevaar brengt". Welk bewijs heeft u in Belgié verzameld en hoe beoordeelt u de reactie van
instellingen en rabbijnen in Antwerpen?

"Herpesinfecties kunnen ernstig zijn, maar hiv is nog veel verwoestenderdergelijke
gevallen vonden plaats in Antwerpen. Geen enkjgled durfde te reageren, uit angst
antisemitisme aan te wakkeren. Als rabbijn en als mens kan ik niet accepteren dat een
bedreiging voor de gezondheid van pasgeborenen wordt verdoezeld."

Rabbijnse legitimiteit en persoonlijke identiteit

Sommiggoodse gemeenschappen hebben b&noeming als rabbijen uw officiéle status
in Belgié in twijfel getrokken. Hoe reageert u hierop?



"Ik heb alle vereiste cursussen om rabbijn te worden met succes afgerond. Mijn legitimiteit
werd slechts door één persoon in twijfel getrokken: een rabbijn die een erfenis naliet die
vergelijkbaar was met die van Epstein, iemand die meerdere keren is rdeed voor
weliswaarandere misdrijven. De kritiek is ongegrond.”

Antizionisme, Joodajn en de Israélische kwestie

U staat bekend om uw antizionistische standpunten en uw aanwezigheid op de conferentie
in Teheran in 2006(N.v.d.r.. Het doel van deze conferentigie veel controverse
veroorzaakte,was om een kritisch debat over de Holocaust mogelijk te makeoe
definieert u vandaag de dag de relatie tusgendse identiteit, nationalisme en de staat
Israél?

"Ik ben Jods van geboorte en rabbijn uit overtuiging. Dit impliceert respectvol en
verantwoordelijk gedrag jegens alle mensen, ongeacht religie of nationaliteit. Dat wij ooit
slachtoffer zijn geweest, ontslaat ons Joden niet van de plicht om internationale wedten
leven, met name in het Midde@osten."

Hervorming van de Joodse traditie in Europa

Welk model stelt u voor een 'vernieuwd' jodendom in Europa voor, na uw kritiedeop
mohelim (n.v.d.r.:de rituele besnijdersn Belgié en uw kritiek op bepaalde rituele praktijken?
Is een dergelijke hervorming verenigbaar met de waarden van de Haredi?

"We leven op een continent met een complexe geschiederasitisemitisme, slavernij,
totalitarisme, oorlogen die zeer goed wordt geillustreerd door het Huis van de Europese
Geschiedenis in Brussel. De EU heeft deze donkere periodes overwonnen door een ruimte te
creéren die geworteld is in gedeelde waarden.

Europese Joden, van alle denominaties, moeten zich afvragen hoe ze zich kunnen integreren
in deze steeds humanistischer wordende realiteit. Voor alle religies betekent dit twee dingen:
afstand doen van radicakenderzen en stoppen te geloven iposttruth interpretaties van

onze heilige boeken."



Extra:voorbereiding van Moshe Aryeh Friedman voor deze studiedag

Geachte aanwezigen,

Ik dank u voor de uitnodiging om vandaag als rabbijn het ware, dbedtogische
perspectief te delen. Er heerst in de wereld veel verwarring over wat het Jodendom
werkelijk leert, zeker als het gaat om begrippen als de Messias, het land Palestie#, en h
Zionisme. Ik wil deze begrippen graag vanuit onze authentieke religieuze bronnen
belichten.

Allereerst: de Joodse hoop op verlossing en de komst van de Messias heeft in de kern nooit
gedraaid om het bezitten van een stuk fysiek land, laat staan om het overheersen van
andere volkeren. Vanuit een traditioneel Joods perspectief is de Messiaansssieg

een louter goddelijke ingreep; een verlossing die niet alleen voor de Joden bestemd is,
maar voor de gehele mensheid.

Het is het tijdperk dat de profeet Jesaja in hoofdstuk 11 beschrijft: een spirituele utopie
waarin de wapens worden neergelegd, er uitsluitend vrede zal heersen en de hele aarde
vol zal zijn van de kennis van de ene God. Dit is een geestelijk, univeesedt geen
geopolitiek project.

Gedurende onze bijna @00 jaar in ballingschap, verspreid over de hele wereld,
hebben vrome Joden dan ook nooit gestreefd naar de politieke of militaire inname
van Palestina. Sterker nog: onze geschriften leren ons dat het door God verboden is
om de ballingschap op eigen hgite beéindigen en een land met geweld in te
nemen.

Hoe verklaren wij dan onze identiteit? Rabbijn Samson Raphael Hirsch, de bekende
opperrabbijn van Frankfurt in de 19e eeuw, gaf hier een passend antwoord op. Hij wees
op het feit dat het Joodse volk de Thora niet ontving in een prachtig land met grenzen
en een leger, maar in de dorre woestijn. Het was daar, in de woestijn, dat God zei:
'Vandaag zijn jullie een volk geworden., precies om aan te tonen dat heziy@lkan

de Joden afhangt van de Thora en onze relatie met de Schepper, en volstreddtioss

van enig land of territorium.

Hoe dienen wij dan te leven in afwachting van die goddelijke verlossing? De profeet
Jeremia gaf ons een duidelijke opdraghtleremia 29: Joden moeten, waar ze ook ter
wereld verblijven, altijd bidden voor de vrede en werken aan het welzijn van het land
waarin zij te gast zijn. Wij zijn door een goddelijke eed verplicht om in vrede te leven, en
nooit in opstand te komen dén oorlog te trekken tegen andere volkeren.

Vanuit deze eeuwenoude theologische achtergrond moet ik dan ook helder zijn over het
Zionisme. Het Zionisme is een relatief recente, seculiere en nationalistische beweging
die eind 19e eeuw ontstond. Deze beweging heeft zich volledig weggerukt van de
traditionele Joodse leer.

Het is een tragedie dat deze politieke beweging de naam van het Jodendom heeft
aangenomen en misbruikt om haar daden te rechtvaardigen. Zionisme en Jodendom
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hebben theologisch en feitelijk niets met elkaar te maken; ze staan zelfs lijnrecht tegenover
elkaar.

Het ware, traditionele Jodendom streeft geen aardse macht of geopolitieke macht na. Wij
streven naar toewijding aan God en gerechtigheid voor de medemens. En net als u bidden
wij vurig voor de dag van echte vrede, vrede voor Palestina en voor de getreliel w

Dank u wel.
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Hij had eigenlijk niet de ambitie een boek uit te brengen, maar de laatste zomervakantie
voor zijn pensionering bracht Geert Vervaele, nog tot eind april godsdienstleerkracht in het
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Wat is uw band met Israél en Palestina?

In 2013 bezochten we er onze oudste dochter, die er vrijwilligerswerk deed. Ik keerde terug
met het gevoel dat ik iets moest doen met de problematiek. Een aantal ontmoetingen later
ontstond in Oostende een samenwerkingsverband met de focus op Israél estiRal met
Oxfam, Amnesty International, Pax Christi en Broederlijk Delen, waarbij ik actief ben. Nadien
belandde ik in die nationale werkgroep.

Wie hoopt u te bereiken met uw boek?
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Vanwaar de titel van uw boek?

Ik weiger te haten is een citaat van de Palestijnse christen Daoud Nassar, die ik in 2017 op
inleefreis ontmoette. Voortdurend moet hij strijden voor het behoud van de familieboerderij,
maar toch geeft hij haat geen kans. Een dergelijke getuigenis dosttjideide benen op de
grond staan. Wij kunnen zoiets makkelijk zeggen, maar in Israél en Palestina vergt het een
bovenmenselijke inspanning om niet te haten.

Niemand is vrij van haatgevoelens, maar we hebben een keuze in de manier waarop we
omgaan met negatieve gevoelens. Mijn boek bevat een bijdrage van Roger Burggraeve,
waarvoor ik heel dankbaar ben. Hij herinnert ons eraan dat hoop altijd wordt geboren uit
kleine goedheid. ledere mens die de polarisatie in de samenleving ziet en beslist om er niet in
mee te gaan, is een drager van hoop. Daarnaast wijst Burggraeve er ook op dat
mensenrechten en internationaal recht het enige alternatief vormen voor het blind
verdedigen van de eigen groep.

Hoe groot is de rol van religie in dat verhaal?

Het joodse religieuze zionisme legitimeert zich met de Bijbel. Dat geldt ook voor het
christelijke zionisme, dat in Belgié niet erg aanwezig is, maar wel in Nederland- Groot
Brittannié en de Verenigde Staten. Het feit dat Joden zich het Heilig Land optoeuw
eigenen, ziet dat zionisme als een vervulling van Gods belofte. Oorlogen zijn, voor wie de
Bijbel letterlijk leest, goddelijke ingrepen.

Wat het antisemitisme betreft, leerde ik ook bij over de ommekeer in de katholieke Kerk
tijdens de vorige eeuw. Kerkelijk afidaisme ruimde gelukkig plaats voor een krachtige
joods-christelijke dialoog.

U heeft het ook over de Palestijnse bevrijdingstheologie. Wat is dat?

Voor christelijke Palestijnen schudt de situatie ook hun geloofsleven door elkaar. Hoe kun je
je geloof beleven wanneer de Bijbel wordt gebruikt om de bezetting waarvan jij slachtoffer
bent te verantwoorden? De bevrijdingstheologie is daar een antwoordrop009 brachten

alle christelijke denominaties in Jeruzalem samen de Kairosverklaring uit, een document
opgehangen aan de begrippen geloof, hoop en liefde, waarin ze uiteenzetten hoe zij omgaan
met de realiteit in Israél en Palestina en de christelijleredd vragen hen te ondersteunen.
Rond Kerstmis kwamen ze onlangs nog opnieuw samen naar buiten, met een noodkreet. Het
christendom verdwijnt uit het gebied waar het ontstond.

Ook in ons land zit de Kerk nog met een complex. Vanwege de vreselijke dingen die we Joden
aandeden, menen we dat we het recht niet hebben om kritiek te geven op Israél. Ik denk
echter dat we evenmin het recht hebben te zwijgen als anderen onrecht wordjeataan.

Jozefien Van Huffel
Otheo, 18/01/2022

Otheois een kerkelijk mediaplatform in Vlaanderen. Het ontstond als een samensmelting
van Kerk & Leven, Kerknet en Uitgeverij Halewiyny.otheo.be
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